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ZAVR{EN ZBOR

na Nikola Polenak, advokat-branitel na 

obvinetiot Vlado Bu~kovski  po predmeto K.694/10
 

Po~ituvani sudii,

  

Ostanuvam na mojot zavr[en zbor daden vo pretodnata postapka pred ukinuvaweto na presudata so toa [to istiot ]e bide vo dobar del skraten i izmenet soglasno seto ona [to be[e izveduvano kako dokazi na ovoj glaven pretres pred Va[iot sovet. 



Prvi~no koga zapo~nav da se podgotvuvam za ovoj zavr[en zbor, sakav povtorno vo vovedniot del da zboruvam :

· za politi~kata zadninata na ovoj krivi~no-praven slu~aj, 

· za motivite poradi koi e voop[to pokrenata ovaa krivi~na postapka, 

· za seto ona [to prethode[e pri pokrenuvaweto na postapkata nadvor od sudot vo drugi institucii;

· Za ona, kako po~na, i kako se vode[e celata  postapka;

· Za toa zo[to mnogu od pismenite dokazi ne bea prezentirani od strana na Javnoto obvinitelstvo taka [to odbranata be[e taa  [to poso~uva[e, bara[e i mora[e da predlaga i prilaga dokazi koi se site izvedeni od Va[a strana.

· Zo[to obvinitelstvoto vo svojot zavr[en zbor voop[to ne analizira i spomenuva niza materijalni dokazi koi ja negiraat negovata teza.

No, odlu~iv da zapo~nam  so sledniov citat:



 ,,Za nabavkata na rezervnite delovi za tenkovi od MZT FOP od Skopje pri [to Vlado Bu~kovski kako Minister za odbrana  svesno ne se pridr`uval kon propisite za javni nabavki, preku nevalidna dokumentacija, i bez stvarno izrazeni potrebi od edinicite na ARM kako krajni korisnici so [to stvoril obvrski za pla]awe [teta na Buxetot na Republika Makedonija, se ceni deka toa e storeno na osnova prethodno Barawe za nabavka na rezervni delovi podnesena od Na~alnikot na G{ na ARM vo koe se naveduva deka toa e neophodna nabavka na rezervni delovi za tekovno odr`uvawe na borbenite vozila po specifikacija i navedeni koli~estva. Rezervnite delovi vo celost se dostaveni do krajniot korisnik i istite se kvalitativno i kvantitativno primeni i.t.n. i.t.n. Zaradi seto toa nema osnov od materijalen ili verbalen karakter koj preto~en kako dokaz bi uka`al deka Vlado Bu~kovski kako Minister za odbrana ja zloupotrebil slu`benata polo`ba so pre~ekoruvawe na granicite na svoite slu`beni ovlastuvawa.,,
 

Ova, po~ituvani sudii, kako [to ka`av, e samo voved vo mojot zavr[en zbor.



No, toa  ne se moi zborovi.

 

Toa e samo citat od  Re[enieto KO br. 2349/02 od 18.07.2003 godina, na istoto ova Osnovnoto javno obvinitelstvo, koe denes obvinuva. Re[enie  so koe se otfrla krivi~nata prijava podnesena od MVR protiv obvinetiot Vlado Bu~kovski za istata ovaa pravna rabota so istite fakti i dokazi, za koja denes  vie treba da odlu~uvate.

  

{to se slu~ilo, istoto ova Javno obvinitelstvo, na osnova na istite dokazi, po izminati ~etiri-pet godini, da se pojavi so napolno sprotiven stav, i da podnese obvinenie protiv Vlado Bu~kovski, i denes, po desetina izminati godini da podr`uva takvo obvinenie, sekako e, i bi trebalo da bide predmet na va[a posebna analiza.

 

Vakov presedan vo praksata na javnoto obvinitelstvo, ne zboruva dobro za nego i negovata nezavisna i samostojna polo`ba, koe Javno obvinitelstvo, sepak spored Ustavot na Republika Makedonija e edinstven samostoen dr`aven organ koj gi goni storitelite na krivi~ni dela i koj gi vr[i svoite funkcii vrz osnova, i vo ramkite na Ustavot i Zakonot.



Jas vakvoto odnesuvawe nema da go imenuvam so kvalifikacii i so re~nikot na kolegata zastapnik na obvinenieto kako koruptivno odnesuvawe, no sekako, deka motivite i pri~inite za toa, treba da se baraat vo ne[to [to e von od objektivnoto cenewe na faktite i dokazite. Ne[to [to e von od zakonite i pravoto.



 

Pri podgotovkata na mojot zavr[en zbor imav dilemi, za konceptot i na~inot na moeto izlagawe, pa odlu~iv da odam striktno spored navodite od dispozitivot na obvinitelniot akt.

 

Obvinitelniot akt zapo~nuva so definirawe na statusot na site obvineti kako slu`beni lica soglasno funkciite koi gi obavuvale vo kriti~niot period.

 

Za da mo`e polesno i pojasno da se utvrdat svojstvata, delokrugot na rabotewe,  ovlastuvawata, pravata i obvrskite, bidej]i nie tuka sme pravnici, mora da se pojde i da se dr`ime do zakonskata regulativa.

 

Osnoven praven akt so koj toa se regulira e Zakonot za odbrana, objaven vo Slu`ben vesnik na RM br.42 od 01 juni 2001 godina.

 

Spored ~l.16 od ovoj zakon ,,rakovodeweto  so odbranata se ostvaruva soglasno so Ustavot na Republika Makedonija i so zakon. Rakovodeweto so odbranata go ostvaruvaat Sobranieto na RM, Pretsedatelot na Republikata, Vladata i Ministerot koj rakovodi so Ministerstvoto za odbrana.,, 
 

Spored ~l. 18 ,,Pretsedatelot na Republika Makedonija e Vrhoven komandant na Armijata, koj me\u ostanatite ovlastuvawa i obvrski gi opredeluva merkite za zgolemuvawe na borbenata gotovnost na Armijata i nareduva nivno sproveduvawe.,,
 

Spored ~l. 20 me\u 53-te poto~ki, edna od zada~ite na Ministerstvoto za odbrana e da ,, Vr[i procenka na mo`nite voeni i drugi opasnosti so koi se zagrozuva suverenitetot, samostojnosta i teritorijalniot integritet na Republikata i zagrozenosta na teritorijata od prirodni nepogodi i drugi nesre]i,,
 

Soglasno ~l. 25 st.1 od Zakonot za odbrana, ,, Operativnite i stru~nite raboti za organizirawe i komanduvawe so Armijata gi vr[i General[tabot na Armijata, kako najvisoko stru~no telo vo sostav na Ministerstvoto za odbrana, za pra[awata koi se odnesuvaat na Armijata,, , a me\u rabotite i zada~ite na General[tabot na Armijata predvideni vo ~l. 26 od Zakonot za odbrana se i ,, da ja sledi borbenata gotovnost na Armijata i prevzema merki za nejzino podobruvawe kako i da sproveduva logisti~ka podr[ka na Armijata.,,
 

Spored ~l. 27 ,,so General[abot na Armijata rakovodi Na~alnik koj go postavuva i razre[uva Pretsedatelot na Republikata a za svojata rabota na~alnikot na G{ mu odgovara na Pretsedaletot na Republikata i na ministerot za odbrana,,
 

Zna~i, ne e sporen statusot na obvinetiot Bu~kovski kako toga[en Minister za odbrana i na obvinetiot Metodi Stamboliski kako toga[en Na~alnik na General[abot na ARM so site nivni ovlastuvawa i obvrski predvideni so Zakonot za odbrana. 

 

Ovaa struktura na postavenost, statusot na ovie dvajca obvineti, nivnite ovlastuvawa i delokrug na rabota mora vo sekoj moment, da gi imate predvid pri utvrduvaweto na fakti~kata sostojba. 

 

Vo ovoj del od obvinenieto, neophodno e da vrz osnova na analiza na site iskazi i dokazi se utvrdat slednite fakti :

· Dali Baraweto br.30-1526/1 od 25.10.2001 godina e podneseno sprotivno na  propi[anata postapka? 

· Dali Odlukata za nabavkata na rezervnite delovi i sklu~eniot Dogovor se nadvor od procedurata na Ministerstvoto za odbrana, i

· Dali imalo odnosno nemalo realna potreba od takva koli~ina na rezervni delovi ?

 

Jas ]e se obidam da napravam edna kusa analiza na site iskazi i na dokazniot materijal, za sekoe od ovie tvrdewa na javnoto obvinitelstvo a se so cel da toa vi  pomogne za pravilno utvrduvawe na fakti~kata sostojba.



Od jasniot i nedvosmislen iskaz na svedokot Gene Stanojkovski, daden vo istraga na Zapisnik od 07.08.2007 godina, i na glaven pretres od 19.11.2007 godina ne samo [to se utvrduva deka predmetnoto Barawe e sostaveno po nalog na obv.Stamboliski, tuku nedvosmisleno proizleguva deka obvinetiot Stamboliski kako toga[en Na~alnik na G{ i drugata rakovodna struktura na General[tabot, isto kako i svedokot-polkovnikot Gene Stojanovski go delele stavot deka e neophodno da se nabavat rezervni delovi i da se izvr[i generalen remont na site tenkovi T-55.






So obvinenieto se tvrde[e deka Baraweto na Na~alnikot na G{ od 25.10.2001 godina bilo nadvor od redovnata postapka i sprotivno na postapkata utvrdena so Upatstvoto, bez  prethodno izgotven referat odnosno barawe na  takti~kiot nositel G-4, i bez finansisko pokritie.






Prvo, mora da ras~istime kakva e sostojbata po odnos na toa [to pretstavuva redovna postapka?






Stavot na obvinitelstvoto po odnos na ova pra[awe e jasen.






Se  smeta i tvrdi deka e postapeno sprotivno na Upatstvoto za planirawe, utvrduvawe i sledewe na javnite nabavki vo Ministerstvoto za odbrana br.15-43/417 od 20.11.1998 godina.






Pred se, ako se analizira ova Upatstvo se doa\a do sledniov zaklu~ok:






Upatstvoto e doneseno vrz osnova na ~len 160 od Zakonot za organite na upravata ( Slu`ben vesnik na RM br.40/90 i 63/94).




  

Ovoj zakon koj bil osnova za donesuvaweto na predmetnoto Upatstvo, prestanal da va`i na 21.07.2000 godina so donesuvawe na Zakonot za organizacija i rabota na organite na dr`avnata uprava ( Sl.vesnik na RM br.58/2000.) [to ekspilicitno stoi vo odredbata na ~l. 72 od Zakonot, kade e navedeno deka so vleguvaweto na sila na ovoj zakon prestanuva da va`i Zakonot za organite na upravata (Sl.vesnik na RM br.40/90 , br.63/94 i 63/98).






Me\u nas pravnicite, ne e, i ne bi trebalo da bide sporno, deka  prestanok na va`eweto na zakonska norma koja sodr`ela ovlastuvawe za donesuvawe podzakonski propis, povlekuva prestanok na toj propis i e osnov za negovo ukinuvawe. Za ova, kolku za potsetuvawe, postoi i Odluka na Ustavniot sud na Makedonija U.br.103/2002 od 29.01.2003 godina.






Zna~i, so ogled da Upatstvoto od 1998 godina e doneseno na osnova Zakon koj prestanal da va`i vo 2000 godina, istoto prestanuva da va`i so prestanuvawe na va`nosta na zakonot vrz osnova na koj e doneseno !






Isto taka, treba da se ima predvid deka vo juni 1998 godina e donesen Zakonot za javni nabavki ( Sl.vesnik  na RM br.26/98) kade vo odredbata od ~l. 2 stoi deka odredbite na ovoj zakon ne se odnesuvaat na javnite nabavki vo delot koj ima odbranben i bezbedonosen karakter i se proglaseni za dr`avna tajna. Na osnova ovoj Zakon donesena i Odluka na Vladata so koja se opredeleni stokite i uslugite od odbranben i bezbedonosen karakter.






Od ova proizleguva deka vo periodot vo 2001 godina nemalo nikakov praven osnov za primena na napred navedenoto Upatstvo.






No, bidej]i od strana na obvinitelstvoto osobeno se insistira na ova Upatstvo i sega se implemetira vo obvinenieto, istoto posebno go analizirav i ~uvststvuvam obvrska da istaknam slednovo :






Ova Upatstvo e apsolutno neprimenlivo za ovaa nabavka na rezervni delovi. Kako [to ne e primenlivo i za mnogu drugi nabavki koi se izvr[eni vo 2001 godina.






}e citiram samo nekolku odredbi od Upatstvoto:

· Vo ~l. 6 stav 1 stoi: ,,Vrz osnova na planot za nabavki, takti~kiot nositel izrabotuva barawe-referat za nabavka na materijalni sredstva i uslugi,,
· Vo ~l. 6 stav 2 stoi: ,, Referatot se izgotvuva na propi[an obrazec koj e sostaven del od Upatstvoto,,
· Vo ~l. 6 stav 4 stoi: ,, Referatot se dostavuva do Sektorot za finansisko rabotewe zaradi potvrda dali baranata nabavka e vo ramkite na planiranite i obezbedeni finansiski sredstva,,
· Vo ~l. 20 stoi: ,,Vrz osnova na planot za nabavka, takti~kiot nositel izrabotuva barawe-referat za nabavka na oprema,materijali i uslugi od odbranben i bezbedonosen karakter na na~in i postapka utvrdena vo.t.6 od ova Upatstvo,,
 




Zna~i, ova Upatstvo se odnesuva samo za nabavki koi se vo ramkite na planirani i obezbedeni finansiski sredstva. 






Konkretnite rezervni delovi kako i 90% od nabavkite vo 2001 godina ne bile planirani i za niv ne bile obezbedeni finansiski sredstva od najednostavna pri~ina [to nikoj ne planiral deka  vo 2001 godina ]e ima vojna. 






}e ve potsetam, i obvinetiot Stamboliski toa ne go spori koga na direktno pra[awe na Zapisnik od glaven pretres od 30.10.2007 godina na str. 8 naveduva deka: 

,, Referati se pi[uvaat vrz osnova na finansiski sredstva koi se odobreni za taa namena,, 





}e ve potsetam deka i toj kako Na~alnik na G{ kako i mnogu drugi takti~ki nositeli potpi[uvale barawa-referati za nabavki  koi ne bile planirani i za koi ne bile odobreni finansiski sredstva.





Jas ja po~ituvam eksplikacijata vo zavr[niot zbor na kolegata zastapnik na obvinenieto, no simptomati~no e zo[to ne se spomenuva i se bega od prilikite vo 2001 godina ?





Klu~no e, [to vo ogromen del, vo 2001 godina ne mo`ela da se primeni bilo kakva postapka koja hipoteti~ki bi mo`ele da ja nare~eme ,,redovna”. Najpove]e zaradi toa [to sostojbata ne bila redovna tuku vonredna.





Za ova zboruva obvinetiot Aco |ur~evski vo svojot iskaz na Glaven pretres, vidno od zapisnikot od 31.10.2007 godina na stranica 10 kade objasnuva deka:

,,  referatot kako propi[an obrazec so Upatstvoto e interen akt so koj se obezbeduva za[tita i eleminirawe na zloupotrebi vo funkcioniraweto, no deka vo daden moment kako prioritet koga se raboti za bezbednosta na dr`avata odredena nabavka se pravi i bez ovoj referat a za toa ima mnogu primeri vo ARM,,



Vo ovoj konteks e za ocenka iskazot na svedokot Savo Janev koj na Zapisnik na glaven pretres veli deka nikoga[ nemalo nabavki bez obezbedeni finansiski sredstva i deka toa ne go pravele, iako samiot potpi[uval i daval soglasnost za takvi nabavki. 




Za toa kakva bila postapkata pri nabavkite, za nas e posebno interesen iskazot na svedokot Nikola Petrovski daden na Zapisnik od glaven pretres od 17.12.2007 godina. Se raboti za eden od retkite kvalifikuvani svedoci vo ovoj predmet koj direktno rabotel vo delokrugot na finansiite vo Ministeretsvoto za odbrana. Svedok koj toa go raboti, spored negoviot iskaz,od  1988 godina do denes. 




Za da ve potsetam ]e citiram del od negovite iskazi:

· ,,Barawe-referat e interen dokument so koj se utvrduva potrebata za nabavka na opredelni sredstva,,

· {ifrata 599 e namenski otvorena [ifra za da se evidentiraat tro[ocite nastanati so krizata i sredstvata koi bea ispla]ani preku Ministerstvoto za finansii,,

· ,,Referati kaj koi stoi deka ne se obezbedeni sredstva se so [ifra 599 [to zna~i deka finansiskite sredstva ne se locirani vo MO tuku se nao\aat nadvor, konkretno vo Ministerstvoto za finansii,,

· ,,Podolgogodi[nite dogovori so [ifra 599 kade nema obezbedeno sredstva se re[avaat so pove]e opcii, so prenamena na sredstva, so prenesuvawe na dolgot vo slednite buxetski godini,,

· ,,599 kako namenski otvorena [ifra vo vrska so krizata vo 2001 godina ima[e vremensko ograni~uvawe i trae[e vo 2001 i 2002 godina,,

 



}e ve potsetam i na iskazot na svedokot Mil~o Simonovski koj  na Zapisnik za glaven pretres od 18.12.2007 godina i na svedokot Mile Veli~kovski na zapisnik od glaven pretres od 16.01.2008 godina koi naveduvaat me\u ostatanoto deka: ,, Referat mo`e da pokrenete samo ako imate odobreno pari~ni sredstva i pla]awe ne mo`e da se izvr[i bez referat.,, Istite naveduvaat ,,deka opredeleni nabavki voop[to ne odele predku G-7 i Armijata, [to zna~i nemalo referat zatoa [to pari~nite sredstva  ne se spu[tale od programata na ARM,,




}e ve potsetam i na odgovorot na ve[toto lice ^iv~irostov na Zapisnik za glaven pretres 09.09.2008 stranica 6  na direktno pra[awe na zastapnik na OJO na toa dali nabavkata za rezervni delovi mo`ela da vleze pod [ifrata 599 toj veli:



,, Vo ovaa [ifra se zastapeni sredstva za vonredni prihodi nad planiranite so finansiskiot plan, spored toa dokolku ne se planirani so finansiskiot plan potrebnite sredstva za nabavka na rezervnite delovi bi mo`ele da bidat opfateni so ovaa [ifra,,





Istiot na zapisnik od 11.09.2008 godina naveduva deka :



,, Naznakata 599 e za konkretniot nastan stavena na konkretniot referat i se odnesuva za prvata rata od dogovorot koja e isplatena,,





Vo ovaa smisla e i iskazot na prestavnikot na Ministerstvoto za odbrana daden na zapisnik od 11.11.2008 godina koj na stranica 3 veli:



,, Za sekoja nabavka e potrebno da bide izgotven referat od tatkti~kite nositeli a toa bidej]i za toa treba da bidat obezbedeni i planirani sredstva,,





Da rezimiram vo ovoj del.





Kako [to postoela redovna postapka za koja, za sekoja nabavka moralo da prethodno istata bide predvidena vo planot za nabavki i za koja moralo da bidat obezbedeni finansiski sredstva, taka vo 2001 i 2002 godina zaradi vonrednata sostojba so vojnata ili ako sakate so konfliktot, ne e sporno deka taa redovna postapka ne se sproveduvala.





Zatoa postoela [ifrata 599 ! Zatoa ne se primenuvalo Upatstvoto bez ogled dali bilo ili pak ne, vo va`nost !





Redovnata postapka kako kaj predmetnite rezervni delovi, ne se primenuvala vo ogromen broj nabavki za koi vo del se izvedeni dokazi. Da spomeneme samo nekoi od pogolemite i toa nabavkata na helikopterite, avionite Suhoj, ogromni koli~ini municija od koja dobar del tokmu za tenkovite T-55. 





Zatoa ne e osnovano i e neprimenlivo tvrdeweto vo obvinitelniot akt deka vo slu~ajov ne e po~ituvana redovnata postapka.

 



Obvinenieto stava na tovar deka za ovaa nabavka nemalo izgotven referat za celata koli~ina na rezervnite delovi vo cel iznos, i deka kako [to imalo pokritie so referatot za koli~inata platena so prvata rata taka nemalo za ostatokot.





I, od prethodnoto izlagawe ve]e e na nekolku mesta uka`ano [to e referat. Deka e toa interen akt   propi[an  so suspektnoto Upatstvo.





Koja e ulogata na ovoj dokument na koj tolku mnogu se isnsistira ?





Utvrdivme deka i koga hipoteti~ki bi go primenuvale Upatstvoto, toj se pokrenuva samo kaj  nabavkite opfateni so planot za nabavki za koi se obezbedeni finansiski sredstva.





Toa ne e primenlivo vo slu~ajov.





Odbranata tvrdi, deka Referatot  e samo sredstvo na osnova koe mo`e da se izvr[i isplata. Ne e sporno, deka za prvata rata od dogovorot e izgotven i na osnova nego e izvr[ena isplata na iznosot.





Sporno e, dali odnapred trebalo da se ima referat za celata koli~ina odnosno i za koli~inata koja se pokriva so pla]aweto na vtorata i tretata rata predvidena vo Dogovorot.





Odbranata tvrdi, deka referat za celata koli~ina na rezervnite delovi, i iznosot, ne mo`el i ne trebal da bide pokrenat pred potpi[uvaweto na dogovorot.





Od edna strana, zatoa [to se rabotelo za vonredna nabavka, koja ne bila odnapred planirana i za koja ne bile odnapred obezbedeni finansiski sredstva. Toa e fakt, kako [to e fakt deka vojnata odnosno konfliktot ne mo`el odnapred da se predvidi.





Od druga strana, referat e izgotven samo vo visina na koli~ina i iznos za prvata rata a koi sredstva se obezbedeni so prenamena na sredstvata obezbedeni za nabavka na rezervnite delovi za BTR oklopnite vozila od Germanija koja ne se realizirala.





Za ostatokot, referati ]e se izgotvele vo slednata godina, po prenesuvaweto na obvrskite po sklu~eniot dogovor i vo momentot neposredno pred vtasuvaweto na ratite za isplata kakva [to bila praksata vo Ministerstvoto za odbrana.





Deka e toa taka, proizleguva od niza dokazi a jas ]e potsetam samo na nekoi od niv:

 



Spomenatiot svedok Nikola Petrovski na Zapisnik za glaven pretres od 17.12.2007 godina na stranica 7 naveduva :

,, Koga ]e se donese buxetot za narednata godina se izrabotuva finansiskiot plan kade se dodeluvaat sredstva po takti~ki nositeli. Prva i osnovna rabota treba da se izrabotat referati za prensenite obvrski , toa se izrabotuva  vzaemno so G{, sektorot za finansii i sektorot za logistika da se usoglasat podatocite kolku navistina pri sekoj dogovor ima preneseno obvrski, koga ]e se usoglasat se prigotvuvaat referati za preneseni obvrski,,




 




Na direktno pra[awe, dali toa zna~i deka za pla]aweto na vtorta i tretata rata po ovoj dogovor koi se preneseni za slednata godina trebalo da se sostavat referati, pojasnuva deka :

,, Odma posle donesuvaweto na finansiskiot plan na MO, realno e toa sekoja godina na krajot na januari i po~etokot na februari,,




Svedokot Mil~o Simonovski na Zapisnik od glaven pretres  od 18.12.2007 godina na stranica 3, na pra[awe dali kaj pla]aweto na rati ovie referati treba da se izgotvat pred potpi[uvaweto na dogovorot ili naknadno, naveduva:


,, Referat mo`ete da pokrenete ako imate odobreno pari~ni sredstva, vo ovoj slu~aj  prviot referat ili toj [to jas go znam zatoa [to e pokrenat so obezbedeni pari~ni sredstva za 2001 godina vo visina od nekade okolu 40 milioni denari, so odobruvaweto na buxetot za narednata godina mo`e da se pokrene referat i da se prodol`i postapkata za nabavka na delovi,,




Za odbranata od posebno zna~ewe e i iskazot na isklu~ivo kompetentniot svedok , vo toa vreme Na~alnik na G-7 ili Na~alnik za finansii vo ARM, Mile Veli~kovski :





Na glaven pretres od 16.01.2008 godina na direktno pra[awe za toa za koi iznosi se pravat referati za narednata godina na stranica 3 od Zapisnikot, naveduva:


,, se pravi referat, t.e. ne mo`e da se izvr[i pla]awe dokolku nema referat, dali e tekovna ili prenesena obvrska, bidej]i kalendarskata godina zavr[uva so 31.12. a se [to se pravi ponatamu se pravi so referat,,





Na istiot Zapisnik na stranica 4 na direktno pra[awe na zastapnikot na obvinenieto, svedokot pojasnuva :


,, referatot e podocne`na faza, prvin se pravi dogovor vrz baza na potrebite, sega[ni i idni,,




I, ve[toto lice ^iv~iristov posle sostaveni pimeni naodi i mislewa, negovi dopolnenija i pove]e iskazi na  glaven pretres  od 30.10.2008 godina, ka`a i potvrdi deka:

,, Referati mo`at da se pravat i se pravat i naknadno, taka ka`aa prisutnite vo Ministeretvoto za odbrana na ve[ta~eweto, so ogled deka vo nekoi situacii imalo potreba da se pravat naknadno referati a pri~inite mo`at da bidat razli~ni, no ne bi navleguval vo toa,,
 



Ponatmu, i toj kone~no go podr`a neumoliviot fat a toa e deka ,, za da se izvr[i pla]awe treba da postoi referat spored praksata vo Ministerstvoto za odbrana,, 





Odbranata predlo`i, a sudot gi izvede kako dokaz Barawata-referati br. 05-5/259 i br.05-5/345 od koj jasno se gleda deka se raboti za referati za preneseni obvrski od edna vo druga godina a sostaveni vo godinata koga trebalo da se plati.





Odbranata isto taka predlo`i i prilo`i, a sudot gi dopu[ti i izvede kako dokaz referatite za nabavka na materijali i uslugi br. 16/3-10/1298 od 09.12.2003 godina i br. 18/3-13/110 od 28.02.2004 godina.





Od ovie referati imenuvani kako nabavka na materijali i uslugi, se gleda deka se odnesuvaat za isplata na sudsko poramnuvawe po sudski zapisnik.





Dali se raboti za nabavka ili pak tokmu za ona [to odbranata celo vreme go tvrdi, procenete !





So ova definitivno se doka`uva stavot na odbranata potvrden od pove]e pismeni dokazi i verbalni iskazi na stru~nite lica od oblasta na finansiite od Ministerstvoto za odbrana, deka referatot e samo interen akt koj se izgotvuva za da mo`e da se izvr[i opredelena isplata.





So ova, isto taka, definitivno i nedvosmisleno se doka`uva neosnovanosta na tvrdeweto na Javnoto obvinitelstvo.





Posledniot fakt od ovaa grupa na delot od obvinenieto koj treba da se posebno analizira, e tvdreweto deka nabavkata od dogovorot br.214/1 od 14.11.2001 godina ne smeela da se sklu~i bez Barawe na takti~kiot nositel G-4.




Zna~i, se smeta deka edinstveno G-4 mo`el da se pojavi kako takti~ki nositel za ovaa nabavka.





Povtorno ]e morame da uka`eme na konkretni iskazi i dokazi od koi proizleguva neosnovanosta na obvinenieto vo ovoj del.





{to e toa takti~ki nositel, i koj mo`e da pobara opredelena nabavka e nepotrebno problematizirano pra[awe?





Spored tezata na OJO toa mo`e da bide samo opredeleno,,G,,,pa bidej]i se raboti za rezervni delovi vo slu~ajov toa moralo da bide pokrieno so Barawe-referat na G-4.





Se postavuvaat pra[awata?

· Kako toga[, e izgotveno  i potpi[ano Barawe-referat br. 599-5702-423556 od 13.06.2001 godina za nabavka na rezervni delovi za T BTR i tenk-55 i drugi nabavki, koe e izgotveno od G-3  kade kako nositel na planirawe e potpi[an tokmu general Stamboliski i koe e odobreno od Na~alnikot na G{ Pande Petrovski a koe ne e planirano so Planot za nabavka i za koe stoi deka finasiski sredstva ]e se obezbedat od dopolnitelni izvori na dr`avata.

· Kako toga[, e pokrenato  Barawe-referat br.599-570-423106-423556 od 21.12.2001 godina za nabavka rezervni delovi za tenk-55 vo vrednost od 25.000.000,00 denari koe e izgotveno i kako nositel na planirawe e Na~alnikot na G-3 Dragan Andreski a soglasen so nabavkata Na~alnikot na G{ Stamboliski za koe isto taka stoi deka nabavkata ne e planirana so planot za nabavka i deka finansiski sredstva ne se odobreni.

· Postojat niza drugi pismeni dokazi koi uka`uvaat deka opredeleni nabavki se vr[eni na Barawe na Premierot na Vladata na RM i Vrhovniot komandant na Armijata-Pretsedatelot na dr`avata.





Svedokot Nikola Petrovski na direktno pra[awe za kakvi barawa na nabavki podnesuva G-3 a kakvi G-4, izjavi deka barawe-referat mo`e da podnese sekoj nositel na planirawe koj ima opredeleno finansiski plan a konkretno upatstvo za nadle`nosti i odgovornosti na opredeleni ,,G,, strukturi nema.





Svedokot Mil~o Simonovski po odnos na ova pra[awe naveduva bez razlika dali e nabavka za G-3 ili G-4 za niv bil biten potpisot na Na~alnikot na G{. 





Zna~i neto~no e tvrdeweto deka kako takti~ki nositel na opredelana nabavka koga se raboti za rezervni delovi mora toa da bide G-4.





Sme[no e vo ovoj konteks tvrdeweto deka Baraweto na Na~alnikot na G{ ne bilo validno zatoa [to  nemalo barawe od G-4 !

 



G-4 pretstavuva samo eden nisko rangiran segment vo armiskata hierarhija, i birokratskoto tvrdewe deka mora vo ovoj del da se odi preku nego e duri i sme[no.





Poa\aj]i od hierariskata postavenost na Armijata nesporno proizleguva osnovnoto pravilo deka : ,,koj mo`e pove]e mo`e i pomalu,, 





Kako [to ponapred istaknav, a pak ]e povtoram   :

 



Soglasno ~l. 25 st.1 od Zakonot za odbrana, ,, Operativnite i stru~nite raboti za organizirawe i komanduvawe so Armijata gi vr[i General[tabot na Armijata, kako najvisoko stru~no telo vo sostav na Ministerstvoto za odbrana za pra[awata koi se odnesuvaat na Armijata,, , a me\u rabotite i zada~ite na General[tabot na Armijata predvideni vo ~l. 26 od Zakonot za odbrana se i ,, da ja sledi borbenata gotovnost na Armijata i prevzema merki za nejzino podobruvawe kako da sproveduva logisti~ka podr[ka na Armijata.,,





{to toa zna~i, e apsolutno jasno! 

  



Jasno e deka Na~alnikot na G{ e toj, koj vo ime na G{  ja sledi borbenata gotovnost na Armijata i prevzema merki za nejzino podobruvawe i ja sproveduva logisti~kata podr[ka na Armijata.





Vo sekoj slu~aj toj mo`e, se [to mo`at i ponisko rangiranite sektori.





Tokmu taka i postapil so podnesuvaweto na Baraweto za nabavka na rezervnite delovi.





A, obvinetiot Bu~kovski moral da go ima predvid toa Barawe na najvisokoto stru~no telo vo Armijata na Makedonija.





Ponatamu vo obvinitelniot akt se naveduva deka ,, na site obvineti im bilo poznato deka vakvata nabavka spored koli~inata vrednoste nepotrebna i deka vaka nepotrebno nabavenite delovi ]e prestavuvaat nekorisna zaliha,,





Pak, edna neve[ta konstrukcija del zasnovana na nevistina,  a del na proizvolnosti zasnovani na opredeleni trdewa na lica koi se motivirani da ja pokrepat taa teza a koi se nekriti~ki prifateni od strana na obvinitelstvoto.





Od kade obvinitelstvoto tvrdi deka na obvinetiot Bu~kovski mu bilo poznato deka nema potreba od tolkava koli~ina rezervni delovi, ne se ponudi nitu eden dokaz. 

 



Ne se ponudi zatoa [to nema, i nepostoi ! 

 



Ne se ponudi zatoa [to toa e evidentna nevistina!





Ako e taka, ako navistina znael i gi nabavil delovite koi se nepotrebni, nema potreba od sudewe. Se e jasno !





No, ne e taka !





Ovaa nevistina e upotrebena od strana na obvinitelstvoto samo za da go pokrepi subjektivnoto bitie na krivi~noto delo za koe obvinuva. 





Samo da se vklopi vo zamislenata konstruirana prikazna na policijata i obvinitelstvoto.





Vakov priod i postapuvawe na edno javno obvinitelstvo koe e dol`no da postapuva spored fakti i dokazi i vo ramki na zakon, ne samo [to e ne~esno, tuku i krajno nezakonsko.





Sega, da vidime dali obvinetiot Bu~kovski, znael, trebal da znae, ili mo`el da znae  za neophodnata i potrebata na  nabavkata na rezervnite delovi i nivna koli~ina, a podocna dali voop[to tie delovi bile nepotrebni i dali se vi[ok i zaliha.





Postavenosta, statusot i delokrugot na rabotewe na Ministerot za odbrana vo korelacija so General[tabot kako najvisoko stru~no telo vo Armijata na Makedonija, ne e sporen i ne mo`e da bide sporen.  zatoa [to proizleguva od zakonskata regulativa poto~no od jasnite zakonski odredbi na Zakonot za odbrana.





Otuka, proizleguva deka Ministerot za odbrana kako civilno lice, ~len na Vladata na Republika Makedonija na ~elo na Ministerstvoto, pome\u ostatanoto vr[i procena na mo`nite voeni i drugi opasnosti so koi se zagrozuva suverenitetot, samostojnosta i teritorijalniot integritet na Republikata. 

 



Pritoa, vo ostvaruvaweto na taa funkcija dol`en e da se oslonuva na najvisokoto stru~no telo vo sostavot na Ministerstvoto,  nadle`no da ja sledi borbenata gotovnost na Armijata, koe telo e dol`no da prevzema merki za zgolemuvawe na borbenata gotovnost i ja sproveduva logisti~kata podr[ka na Armijata.





Toa telo e General[abot na Armijata na Makedonija.





Tokmu zatoa, barem vo ne[to da se slo`ime so obvinitelstvo, e navodot deka ,, vrz osnova na toa Barawe na G{, sleduva postapkata za sklu~uvawe na dogovorot,,





Tuka treba da ja razgledame sostojbata vo periodot koga e sklu~en predmetniot dogovor za nabavka na rezervni delovi i [to prethodelo na istiot. 

 



Sostojba koja vo zavr[[nite zborovi na kolegite obviniteli voop[to ne se spomenuva.





Se raboti za 2001 godina. Godina, vo koja postoi seriozen voen konflikt za koj slobodno mo`e da se ka`e deka bil vojna. Toa e notoren fakt, i ne bi trebalo da bide sporno iako  vo zavr[niot zbor  na obvinitelstvoto ne se spomenuva toj fakt. 

  



Kakva bila sostojbata, od aspekt na mo`ni voeni dejstvija, naru[uvawa na bezbednosta i zagrozuvawe na teritorijalniot integritet vo kriti~niot period, ponudivme mnogu dokazi i toa:

· Niza ise~oci od dnevnite vesnici od toj period i istite nema posebno da gi citirame;

· Potsetuvam, na iskazot na svedokot Milisav Ta[tanovski, toga[en Na~alnik na G-2 t. e. rakovoditel na Sektorot za bezbednost, razuznavawe i kontrarazuznavawe pri Ministerstvoto za odbrana, daden na Zapisnik od glaven pretres na 17.12.2007 godina : Toj  na pra[awe kakva bila bezbednosnata sostojba vo periodot oktomvri-noemvri 2001 godina, me\u ostatanoto naveduva:

,,Posle ramkovniot dogovor koj be[e vo avgust, seu[te raspolagavme so infomacii deka logisti~kata podr[ka na toga[nata ONA od strana na Kosovo seu[te ne e prekinata. Non stop situacijata se menuva[e taka [to imavme informacii deka pripadnicite na ONA dadoa u[te eden ultimatum do pretsedatelot deka ako ne se se izvr[i amnestija na borcite na ONA, deka ]e prodol`at so odredeni dejstvija,,




Ponatamu toj na direktno pra[awe dali vo toj period imalo uka`uvawa deka mo`e da se o~ekuvaat opredeleni borbeni dejstvija vo koi bi se vklu~ila i Armijata naveduva:


,,Vo edna takva situacija koga se dobiva edna informacija nema vreme da se proveri od pri~ini [to podobro da se anga`ira vojskata da se za[titi otkolku da se ~eka potvrda so [to posle bi imalo `rtvi,,

 


 
Nie dostavivme pod strogo doverlivo niza Informacii od kriti~niot period, koi prestavuvaat voena tajna, izgotveni od Sektorot za bezbednost i razuznavawe na MO koi Informacii bile dostavuvani do Ministerot za odbrana, obvinetiot Vlado Bu~kovski.

  



Jas, nema da gi citiram i analiziram od ovaa pozicija, bidej]i se raboti za stroga dr`avna tajna. Vie, sekako toa vnimatelno ]e go storite.

 

So takvi informacii na sostojbata, bil sekojdnevno brifiran dr`avniot vrv a posebno  toga[niot Minister za odbrana-obvinetiot Vlado Bu~kovski.

 



Deka taka se pravelo, pak ]e go citiram iskazot na Rakovoditelot na Sektorot za bezbednost, razuznavawe i kontrarazuznavawe pri Ministerstvoto za odbrana, daden na Zapisnik od glaven pretres na 17.12.2007 godina. Toj naveduva:

,, Na kolegiumite kaj Ministerot koga imalo i drugi prisutni se razgovara[e za zajaknuvawe na borbenata gotovnost i jas bev prisuten od mojot domen za bezbednosta, razuznavaweti kontrarazuznavaweto i cenam deka od moite informacii verojatno posle se razgovatra[e da se zajakne borbenata gotovnost na Armijata. Toa ne bea moi li~ni stavovi tuku stavovi na slu`bata,,
 



Svedokot Mile Ze~evi], toga[en [ef na kabinetot na Ministerot, vo iskazot na glaven pretres od 18.12.2007 godina po odnos na ova pra[awe naveduva:


,,Na kolegiumot na koj pokraj ministerot, bea prisutni Na~alnikot na G{ Stamboliski, dr`avniot sekretar |orevski, generalot Pande Petrovski i jas, diskusijata se odviva[e vo nasoka deka vo celokupnite sosotojbi koi se vo Republika Makedonija, koi se odvivaa vo toj period deka postoi opasnost od nekakva si proletna ofanziva za [to uka`uvaa i site bezbednosni procenki vo toj period, deka mora da se napravi se, za da se podigne borbenata gotovnost na edinicite na Repubika Makedonija,,







Tuka postojat i niza drugi navodi koi ja potvrduvaat tezata na odbranata. Ne se somnevam deka detalno ]e go pro~itate.

 



Vo ovoj del bea predlo`eni i izvedeni i niza drugi pismeni i verbalni dokazi koi sega ne bi citiral. 

 



No, kruna na site e Zapisnikot od sednicata na Sovetot za bezbednost na Republika Makedonija odr`an vo prisustvo na najvisokoto rakovodstvo na Republika Makedonija i pod rakovodstvo na Pretsedatelot na dr`avata od koj apsolutno jasno se gleda kakva bila bezbedonosnata sostojba vo toj period vo dr`avata.





Od site ovie dokazi jasno proizleguva deka ne e i ne mo`e da bide sporno deka vo momentot na nabavkata, trael konfliktot, deka  toj ne pominal, i deka se rabotelo za sostojba koga trebalo da se pravat itni nabavki kako i deka predmetnata nabavka e rezultat na opravdano barawe na General[tabot.





Procenete zo[to obvinitelstvoto po odnos na site ovie dokazi, bukvalno bega i ne gi spomenuva kamoli da gi analizira.





Zo[to e seto ova va`no ?





Va`no e, zatoa [to vo edna takva posebna situacija vo funkcija na zgolemuvaweto na borbenata gotovnost na Armijata zapo~nuva diskusija za generalen remont na site tenkovi T-55 so koi se raspolagalo.




 
Deka temata za popravka na tenkovite T-55 i nivniot generalen remont bila ~esta tema vo armiskiot del na Ministerstvoto za odbrana proizleguva od pove]e dokazi.





}e citiram samo nekolku :





Prviot ,,tenkist,, vo toa vreme, svedokot Gene Stanojkovski na Zapisnik za glaven pretres od 19.11.2007 godina, me\u ostatanoto veli citiram:


,, Nie, ne sme edna[ imale diskusija i barawe za popravka na tenkovite, toa be[e sekoga[ i pred i po akcija, se doa\a[e do zaklu~ok deka imame mnogu tenkovi neispravni i da mora da se popravat, mora da se vr[i remont na tenkovite, toa go znaeja site, nekoj ja ko~e[e rabotata, treba[e da se rasprava na povisoko nivo, generalot Pande posebno uka`uva[e na toa deka tenkovite treba da se popravat, nema da pravime ~eli~ni grobnici,, 





Vo delot koga objasnuva kako do[lo da go sostavi Baraweto za nabavka na rezervnite delovi potpi[ano od obv.Stamboliski, toj me\u drugoto na pra[awe na kolegata Kitanovski dali mo`el da ja odbie naredbata na Na~alnikot na G{, toj  veli:


,, da ja odbiev naredbata stare[inata ]e mi ka`e[e - ete vie celo vreme mi zboruvate za tenkovite a na kraj ne sakate da napi[ete barawe za da se nabavat delovi, obvinetiot Stamboliski se bore[e za borbena gotovnost i be[e `ivotno zainteresiran da se popravat tenkovite,,



}e ve potsetam i na delot od iskazot na spomenatiot [ef na kabinet na Ministerot Mile Ze~evi] od koj jasno se utvrduva na osnova koja i kakva diskusija proizleglo Baraweto na General[tabot za nabavka na rezervnite delovi.

 


Vo prilog na seto ova odi i dokazot koj e pribaven od strana na odbranata, dostaven i izveden kako dokaz.




Toa e dopisot na General[tabot na RM br.07-35/16 od 28.01.2009 godina so koj se dostavuva ,,Referiraweto na Na~alnikot na G{ do Ministerot za odbrana” od dekemvri 2011 godina.




Tuka me\u ostatanototo se veli: Citit:

,,Vladata, a osobeno ministerstvoto za odbrana vlo`ija golemi napori za podobro opremuvawe na edinicite na ARM. Mo`am da ka`am deka vo ovaa godina e postignat zabele`itelen napredok i nabavena e pogolema koli~ina na materijalni sredstva, oprema i vooru`uvawe.”





Ponatamu se veli:

,,Bitna promena vo zgolemuvaweto na borbenata gotovnost na ARM ima[e nabavkata na tenkovite T-72, avionite ,,Suhoj”, helikopterite MI 24, artileriskite orudija ,,Grad” 122 mm. i remontot na tenkovite T-55.” ….,,Problemi vo realizacijata na tehni~koto obezbeduvawe se pojavuija vo odnos na nedostig na rezervni delovi osobeno za borbenite vozila: tenkovi T 55, BTR, Leonidas i.t.n.n i.t.n.”



General[tabot vo ova referirawe dava podatok deka vo 2001 godina po~etniot finansiski plan e zgolemen za 443%.




Da sumiram, vo edna takva bezbednosna sostojba, armiskiot vrv, zaklu~uva da ja podigne borbenata gotovnost i odlu~uva toa da se stori i so  pravewe generalen remont na tenkovite T-55 od [to proizleguva citiranoto Barawe so detalna specifikacija na site delovi.




Sega se postavuva pra[aweto ?




{to vo takva sostojba trebal da stori Ministerot za odbrana ?




Svesen e za bezbednosnata sostojba prika`ana od razuznava~kite strukturi. Toj e odgovoren za suverenitetot i teritorijata na dr`avata. Go slu[a i po~ituva stavot na armiskiot del na Ministerstvoto. 
 


I, [to  pravi?

1. Zadol`uva da se proveri ramkovniot Dogovor sklu~en 1999 godina vo vreme na ministeruvaweto na Nikola Kqusev spored koj MZT FOP e dol`en da ima, i dr`i lager na rezervni delovi za tenkot T-55.  

2. Gi ima predvid zaklu~ocite na Vladinata komisija za stimulirawe na namenskoto proizvodstvo. 

3. Zadol`uva da se ispita i re[i na~inot na pla]awe za koj spored infomacijata od dr`avniot sekeretar, se re[ava so pla]awe na rati, kako [to e  predvideno vo dogovorot. 

4. Na krajot, najnormalno e da postapi kako [to postapil. So prifa]awe na Baraweto na Na~alnikot na G{ i zadol`uvawe na dr`avniot sekretar toa da go realizira, [to bilo i storeno i zavr[eno so potpi[uvaweto na dogovorot br.214/1 od 15.11.2001 godina so ista specifikacija kako vo Baraweto, po [to normalno sleduvalo pla]awe na prvata rata,  isporaka i priem na dogovorenite delovi. 




Dali mo`el da postapi sprotivno i da ne prifati edno takvo Barawe ?




Mnogu diskutabilno !




Minister za odbrana, kako civilno lice, da ne prifati stav i barawe na armiskiot del na Ministerstvoto bi pretstavuvalo mnogu opasna rabota. So toa sekoj minister za odbrana bi se dovel sebe si, a i interesite na dr`avata vo rizi~na sostojba.

 


 Vlogot e ogromen. Se raboti za za~uvuvawe na suverenitetot i teritorijalniot integritet na dr`avata i nestoruvaweto i neizvr[uvaweto na zakonskata obvrska  mo`e da zna~i velepredavstvo.




Vo ovaa smisla ]e potsetam na odgovorot na svedokot Vlado Popovski, porane[en Minister za odbrana, daden na Zapisnik za glaven pretres od 11.12.2007 godina koj na direktno pra[awe vo ovaa  smisla veli, citiram:


,,ako ne se obezbedeni sredstva vleguvame vo urgentna potreba, mislam deka propisite va`at, gi obvrzuva site, ministerot ne mo`e da ka`e ne takvi nego vakvi, samata nabavka vo smisla na tipot na nabavkata ja pokrenuva takti~kiot nositel koj e stru~en vo taa oblast, ministerot treba apsolutno toa da go po~ituva,, 



Sega, da vidime dali e to~no deka vo momentot na nabavkata, taa  zna~itelno gi nadminuvala realnite potrebi na ARM ?




Obvinenieto ovoj stav go zasnova isklu~ivo na sopstvena procenka !





Inaku, fakt e deka ovaa nabavka vo podocne`niot period  stanuva ,, nepotrebna,, i gi nadminuva realnite potrebi na ARM.

 


No, vo vremeto koga e storena taa bila apsolutno potrebna.




Duri, da potsetam, na 27.12.2001 godina, koga Bu~kovski ve]e ne e Minister,  generalite Stamboliski i Janev odobruvaat i se soglasuvaat so referat von Planot za nabavki i bez obezbedeni finansiski sredstva, nabavka na rezervni delovi za tenk T-55 vo vrednost od 25.000.000,00 denari ili 910.000. USA$.



Delovi koi se vo kompletna funkcija  so predmetnite od dogovorot br.214/1 i po koli~ina i vid upatuvaat na kompleten generalen remont na tenkovite T-55.



Zarem toa malu zboruva za generalniot stav na armiskiot vrv za generalen remont na site tenkovi. 

 


Ako ne bilo taka, zo[to toga[ Armiskiot vrv odobril i se soglasil so  barawe na takva nabavka i toa vnimavajte, ve]e koga Bu~kovski ne e pove]e Minister za odbrana ? 

 


Tuka, ne mo`am a da ne komentiram delovi od zavr[niot zbor na obvinitelstvoto. Kolegata zastapnik naobvinenieto se stava vo uloga na tehni~ko lice pa spomenuva kako mo`elo da se nabavat tolkavi koli~ini zap~anici. Pritoa zaborava deka se raboti za delovi za transmisija kade samo vo eden menuva~ i multiplikator se vgraduvaat ogromen broj zap~anici.




Obvinitelstvoto ne e stru~no da zboruva za toa. Kako [to ne sme ni stru~ni. Ako ve]e se vpu[ta vo takvi elaboracii, zo[to odustana od predlogot za tehni~ko ve[ta~ewe.




Vo sekoj slu~aj civilniot del na Ministerstvoto za odbrana, vklu~uvaj]i go i Ministerot ne mo`e da znae nitu treba da znae kakvi se nabavkite koi se baraat od strana na Genera[tabot osobeno ne vo detalji vo kakvi se vpu[ta obvinitelstvoto.




Odbranata postapuvaj]i po napatstvijata na Apelacioniot sud koja ja ukina prethodnata presuda, na sopstven tro[ok i sopstveno barawe pobara ve[ta~ewe od vrvni stru~ni lica kompetentni za tenkovite T-55.




Se raboti za ,,Stru~en izve[taj”  od mart 2011 koj vi e dostaven i izveden kako dokaz.




Nie dostavivme, a vie go prifativte kako dokaz i Komentarot na toga[niot nadvore]en sorabotnik i konsultant na Ministerstvoto za odbrana Petar {krbina


 


Od ovie dokazi jasno se gleda deka site nabaveni rezervni delovi se vo funkcija potrebniot generalen remont na tenkovite i zadol`itelnata rezerva na tie delovi.




Jas posebno bi uka`al deka e potrebno posebno da gi analizirate sledenive pismeni dokazi :

· Pregledot na nabavki na sredstva i uslugi vo 2001 kade vo to~ka 68 e navedeno koi se obvrskite po vtorata i tretata rata po dogovorot br.214/1 od 15.11.2001 godina;

· Baraweto za Predlog Finansiski plan za 2002 godina S.D.br.05-255/3 od 23.01.2001 godina na Pomo[nikot na Ministerot za finansiski raboti, vo koj se bara da se zemat site obrski po sklu~eni dogovori vo 2001 godina, i

· Propratnoto pismo na Na~alnikot na G{ Stamboliski br.80-107/4 od 01.02.2002 godina  za dostavuvawe na Finansiskiot plan za 2002 godina. Koga sme kaj ova, za `al go snemalo predlogot koj e dostaven so ova propratno pismo. Ne mo`eme a da ne se somnevame deka vo ovoj predlog se predvdieni i obvrskite po dogovorot br.214/1, no bidej]i na krajno suspekten na~in ne se vlezeni vo kone~niot tekst na Finansikiot plan, jasno e, zo[to go snemalo i ~ij e motivot za takvo ne[to. 

 


Vpro~em, i klu~noto Barawe potpi[ano od obvinetiot Stamboliski, vidovme deka go snemalo za da se pojavi dopolnitelno duri koga do[lo na videlina pismoto br.15-54/192 od 08.11.2001 godina vo koe se citira Baraweto i koga ve]e krieweto na dokumentot stanalo preseriozna rabota.




Koga sme kaj ova pismo toa e od posebno zna~ewe od dva aspekta.




Prvo, zatoa [to so toa se doka`a postoeweto na Baraweto na obv.Stamboliski koe go snemalo i doprinese podocna da se kone~no pojavi. Vpro~em obvinetiot Bu~kovski li~no go predade kaj istra`niot sudija.




Vtoro, zatoa [to na ova pismo so koe se vra]a aktot-Baraweto na General Stamboliski kako Na~alnik na G{, za obvinitelstvoto i odbranata na obv. Stamboliski  ima nekakvo ogromo zna~ewe.




Ako se analizira ovoj dopis ]e se vidi deka baraweto se vra]a na ponatamo[na obrabotka i se naveduva deka treba da se pokrene referat za nabavkata, pla]aweto da bide na rati a potrebnite pari~ni sredstva da se usoglasat so G-7, pa nekoj dopi[al i G-4 !  

 


Koj dopi[al i koga G-4 ne znaeme no fakt e deka e toa storeno dopolnitelno so raka ?




Tuka nema ni[to sporno. Deka ne e sporno uka`uva i samiot sostavuva~ i potpisnik na ovoj dopis, svedokot Mil~o Simonovski koj vo svoj iskaz na Zapisnik na glaven pretres od 18.12.2007 godina me\u drugoto naveduva:


,,Znam deka napi[avme da se iskoristi mo`nosta na pla]awe na rati zatoa [to be[e kraj na godinata. Poznato ni be[e kako odat postapkite i znam deka be[e pokrenat eden referat za rezervni deloviza transmisija na tenk vo visina od okolu 40 milioni, taka da ostanatiot del da se plati na rati od buxetot za 2002 godina poznato mi e deka e sklu~en dogovorot vo koj e napopmnato dolgot da se plati na 2 rati, ednata nekade  mart 2002 i drugata do kraj na maj ili juni 2002 godina,, 

Ponatamu toj veli:


,, Ova barawe ne go prifativme bidej]i ne bevme nadle`ni da gi planirame i tro[ime pari~nite sredstva od programata na ARM koi se direktno pod G{, nie ne go odbivme referatot go pra]ame na ponatamo[na dorabotka,,




Da ne citiram ponatamu od ovoj iskaz jasno proizleguva kako se postapuvalo i so sostavuvaweto na referatite i so zatvoraweto na finansiskite konstrukcii so prenesuvawe vo slednite godini.

 


Da prodol`am so okolnostite dali vo toa vreme rezervnite delovi bile potrebni za namenata za koja se nabaveni.   

 


Na toa  uka`uva i iskazot na toga[niot dr`aven sovetnik Magdalena Nestorovska koja i pismeno, i na glaven pretres  od 17.12.2007 godina iska`a deka na osnova inforamciite koi pravniot sektor gi dobil od formaciskite delovi na General[tabot nabavenite rezervni delovi se upotreblivi za namenata za koja se nabaveni.



 
Tuka ne mo`am a da ne potsetam i malu da go proanaliziram Aneksot br.1 sostaven vo Ministerstvoto za odbrana i koj mu e ponuden na MZT FOP na potpi[uvawe i so koj se reducira prethodnata nabavka.  Tuka vo ~l. 2 stav 1 to~ka 3 se naveduva deka: ,,Ostanatite rezervni delovi od Specifikacijata prilog na Osnovniot dogovor ]e se nabavat dokolku so republi~kiot buxet i finansiski plan na Ministerstvoto za odbrana za 2003 godina bidat obezbedeni finansiski sredstva. ,, 




Nikade ne se spomenuva deka tie delovi se nepotrebni tuku deka problem se finansiskite sredstva.

 

 
Spored obvinenieto, nabavenite delovi bile nepotrebni i sega pretstavuvaat nekorisna  zaliha.




Deka bile potrebni vo dadeniot moment, spored procenkata na Armiskiot vrv, e pove]e od jasno ! Toa proizleguva od site dosega citirani izvedeni dokazi !



 
Tvrdeweto deka tie prestavuvaat nekorisna zaliha  e posebno interesno i o~igledno bara opredelena eksplikacija.


 
Pred se, treba da se pojde od poimot na toa, [to pretstavuva  Armija, vojska, vooru`eni sili, voen potencijal ? 

 

 
Toa [to denes go ima sekoja  dr`ava na svetot. Nekoja vo pomala, nekoja vo pogolema merka.



 
Toa ne e sporno !



 
No, ne e sporno, deka i pokraj toa, sekoja armija i vooru`ena sila ne e postojano vo vojna, a postojat, funkcioniraat, se opremuvaat  i vo mirnodobsko vreme. 

 

 
Dali toa zna~i, deka celokupniot voen potencijal, site materijalno-tehni~ki sredstva koi ne se vo momentalna funkcija pretstavuvaat nepotrebna zaliha, vi[ok i tovar ?



 
{to e toa borbena gotovnost, koga taa se zajaknuva, podignuva, i.t.n. i.t.n ?



 
Ako po~neme ova da go analizirame, kako vo globalni ramki taka i vo ramki na na[ata dr`ava, daleku ]e stasame.



 
No fakt e eden ! Toa e, deka sekoja armija, sekoj armiski sostav, sekade na svetot, ja odr`uva svojata borbena gotovnost i vo mirnodobsko vreme, kako utre da ]e ima vojna. Taa borbena gotovnost se namaluva ili zgolemuva zavisno od niza sostojbi, politi~ki faktori, soznanija, razuznava~ki informacii i sli~no.



 
Toa zna~i, deka prosto ka`ano, vo mirno vreme, koga nema vojna, koga nema izgledi za vojna, vo sekoja dr`ava fakti~ki site materijalno tehni~ki sredstva prestavuvaat vi[ok i zaliha.

 

  
I, [to se pravi vo takva sostojba ? 



 
Vo 2001 godina vo na[ata dr`ava, postoe[e seriozen konflikt ili ako sakate vojna, vo koja be[e zagrozen teritorijalniot integritet na dr`avata. Koga be[e zagrozen suverenitetot na dr`avata.



  
Tokmu zatoa bea otvoreni posebni finansiki linii za seriozni nabavki na materijalno tehni~ki sredstva. Tie finansiski sredstva daleku gi premavnuvale planovite i finansiskite mo`nosti na Ministerstvoto za odbrana. Zatoa se formiral poseben na~in na evidentirawe so vospostavuvawe na [ifrata 599 a sredstvata se dobivale direknto od Buxetot na dr`avata.



 
Normalno, so protek na vreme, so politi~ki re[enija, so menuvawe na bezbedonosnata sostojba, so modernizacijata na materijalno tehni~kite sredstva, se doa\a vo situacija koga niza materijalno tehni~ki sredstva se pojavuvaat kako nepotrebni, neupotreblivi, kako zaliha i vi[ok.  



 
Deka i vo na[ata dr`ava se do[lo vo takva sostojba e sosema jasno i op[to poznato. 

 

 
Osobeno po poka`uvaweto na na[ite aspiracii za vleguvawe vo NATO, koga zapo~nuva da se postapuva spored preporakite na ovoj voen sojuz. 

 

 
Taka, se se]avate. Se ukinuva redovnoto zadol`itelno slu`ewe na voeniot rok. Armijata se oslobodi i kontinuirano se osloboduva od razni vidovi materijalno tehni~ki sredstva.



 
Taka se oslobodi i od tenkovite T-55, direktno po preporaka na NATO, [to e doka`ano. Toa proizleguva i od :

· Pismoto na porane[niot Minister Vlado Popovski do gospodinot Krou~ od 16.09.2002 godina kade doslovno veli:,,Kako edna od pozna~ajnite va[i preporaki koja vo potpolnost ja prifa]ame, bi ja izdvoile onaa koja se odnesuva na eliminacija na tenkovite T-55 so [to bi se oslobodile od zastarena tehnika koja e skapa za odr`uvawe. Nie planirame da pristapime kon fazna realizacija na ovaa preporaka i vo rok od 3 godini bi se oslobodile od ovie tenkovi. Pri~ni za ova fazno osloboduvawe se toa [to tie za nas prestavuvaat zna~aen  odbranben kapacitet i raspolagame so dovolno rezervni delovi i municija za koi se vlo`eni zna~ajni finansiski sredstva i osloboduvaweto od niv pretstavuva finaniski gubitok,,
 
 

Podocna MO soglasno prevzemenata obvrska se oslobodi so nivno topewe vo na[ite ~eli~arnici.



 
Vo 2001 godina MO  nabavi helikopteri i voeni avioni koi spored nekoi inforamcii poletale samo edna[. Nabaveni se ogromni koli~ini drug vid oru`je, municija pa i pogolema municija za tenkovite T-55. 


 

Nikoj ne osporuva zo[to e toa storeno !


 

Takva bila sostojbata! 

 
 Sostojba na maksimalno vlo[ena bezbednosna situacija.  

 
 Sostojba na vojna koja se o~ekuvalo da eskalira i za koja nikoj ne mo`el da predvidi kolku ]e trae i kakov ]e bide nejziniot intezitet.



 
Nikoj ne gi postavuva pra[awata:

· Koj bil takti~kiot nositel pri ovie nabavki?

·  Dali so toa ne bil prekr[en birokratskiot princip da toa bide nekoe G-4 ?

· Dali e po~ituvano nekakvo va`e~ko ili neva`e~ko Upatstvo ?

· Smeel li takti~ki nositel da bide Pretsedatelot na dr`avata  kako Vrhoven komandant ili Pretsedatelot na Vladata, koi gi nalo`uvale i dogovarale nabavkite na avioni i helikopteri?

·  Kako mo`ele da bidat nabavuvani vakvi sredstva bez da bidat predvideni vo Planot za nabavka ?

· Kako mo`ele da bidat nabavuvani bez da bidat odnapred obezbedeni finansiski sredstva ?
 
Nikoj ne postavuva vakvi pra[awa zatoa [to toa bi bila  najobi~na glupost. Site sme svesni deka vo dadeniot moment bilo potrebno ako ne od prakti~ni, toga[ od maksimalno korisni psiholo[ki pri~ini.

 
Ne gi spomenuva i obvinitelstvoto iako zaradi neednakviot ar[in bilo dol`no da gi spomene, analizira i ceni.

 
Kakva e sega sostojbata ?

 
Nie Vi ponudivme i Vie izvedovte kako dokaz:

· Odluka na Vladata za otpi[uvawe i proda`ba ili razmena na materijalno tehni~ki sredstva koi stanale vi[ok. Tuka ima avioni, mnogu oru`je, sklopovi od tenkovi, rezervni delovi, me\u koi i predmetnite;

 
Vi ponudivme i prifativte kako dokaz :

· Predlozi na General[tabot za osloboduvawe od zastareni Materijalno tehni~ki sredstva me\u koi povtorno ima pak mnogu razni vidovi oru`je, municija, avioni, topovi.

· Predlozi za vazduhoplovi koi trajno prestanale da se koristat vo MO-ARM me\u koi ima helikopteri i avioni koi poletale samo nekolku pati od nivnata nabavka vo 2001 godina.

· Predlozi  da se proglasat kako vi[ok materijalno tehni~ki sredstva vo vid na pe[adisko oru`je, upravuva~ki raketi, lanseri, topovi i.t.n. i.t.n.  

 
 Pogolemiot del od site ovie oru`ja i drugi materijalno tehni~ki sredstva, od nivnata nabavka do denes ne se voop[to upotrebeni !

 
Fala bogu !

 
No, toa e armija, i sekoja armija vo svetot taka postapuva.  

 
Sega logi~no se nametnuva pra[aweto ? 

 
Dali site onie koi gi nabavile tie materijalno tehni~ki sredstva, za koi  vo dadeniot moment na nivnata nabavka se ocenilo deka se potrebni i koi  voop[to ne se upotrebeni, treba da odgovaraat. 

 
Dali site Ministri za odbrana koi gi po~ituvale stru~nite stavovi na armiskiot sostav olicetvoren vo General[tabot za opredeleni nabavki, treba sega da odgovaraat ?

 
Dali treba da odgovaraat vo toa vreme Pretsedastelot na dr`avata kako vrhoven komandant i Premierot koi direktno nabavuvale avioni i helikopteri ?

 
Jas samo ]e ka`am deka vo seriozni dr`avi taka ne se postapuva ! 


 

Najednostavno da go rezimiram vo ovoj del. 


 

Toa [to predmetnite rezervni delovi vo momentov prestavuvaat vi[ok i se na zaliha ne e ni[to  posebno i dramati~no. Tie ja sledat sudbinata na ogromniot del drugi materijalno tehni~ki sredstva.


So obvinitelniot akt se tvrdi deka obvinetiot Bu~kovski zaedno so drugite obvineti nanele [teta na buxetot na Republika Makedonija vo zna~itelen iznos od 149.979.456,60 denari.


Bi se zadr`al na navodno nanesuvawe na [tetata na Republika Makedonija.



Se raboti za iznos, koj korespondira so iznosot koj Ministerstvoto za odbrana bil vo obvrska da go plati kako vtora i treta rata onaka kako bilo predvideno so Dogovorot br.214/1 od 15.11.2001 godina. 

 

Se raboti za iznos koj korespondira so koli~inata na rezervni delovi koja ne e platena a e primena soglasno dogovorot.



Kako mo`e, da se  izveduva zaklu~ok deka toa pretstavuva imotna [teta ve]e proizleguva od napred ka`anoto po odnos na potrebata za taa nabavka i toa deka tie delovi se zaliha odnosno vi[ok vo Ministerstvoto za odbrana.



Tuka logi~no ]e se postavi pra[aweto ?

     

Dali pretstavuva [teta i iznosot za rezervnite delovi koi se pokrieni so referatot i za koi e platena prvata rata, koi ne se predemt na obvinenieto a koi ne se iskoristeni i vgradeni po ne~ija naredba po~ituvana od onie koi go menuvaat stavot zavisno od raznorazni pri~ini? 

 

Spored obvinenieto toj iznos ne se tretira kako [teta.  

 

No, fakt e, deka i tie rezervni delovi stojat na zaliha i vo momentov pretstavuvaat vi[ok. Toga[, zo[to tie ne se tretiraat kako nepotrebni. Kako zaliha i vi[ok ? 

Zo[to i tie ne se tretiraat kako [teta ?



Nema, i ne mo`e da ima odgovor. Od najednostavna pri~ina zatoa [to nema logika vo na~inot na koj se izveduva navodnata [teta.



Zatoa [to, spored vakviot priod, se [to e na zaliha i e momentalen vi[ok, spored Obvinitelstvoto bi pretstavuvalo [teta.



Spored vakviot priod, site zastareni materijalno tehni~ki sredstva, koj momentalno se na zaliha i za koi e utvrdeno deka se vi[ok, vklu~uvaj]i gi ogromnite koli~ini oru`je, municija, helikopteri, avioni bi  prestavuvale [teta storena od onoj koj vo daden moment gi nabavil!



Da ne zaboravime, site tie imaat svoja vrednost i pokraj toa [to so Odluki na Vladata, a na predlog na Generalt[abot se proglaseni kako takvi, i  odlu~eno e da se prodadat ili  razmenat. Tuka se vklu~eni i konkretnite rezervni delovi. 



Tuka ]e potsetam na posledniot iskaz na prestavnikot na Ministerstvoto za odbrana Vladanka Kuhar daden na Zapisnik od glaven pretres od 13.11.2008 godina koja na konkretno pra[awe odgovori:

,,Vrednosta na rezervnite delovi e spored kupoproda`nata cena, nema druga vrednost vo momentot, sega nikoj ne ja procenuva vrednosta a sega e spored kupoproda`niot dogovor,,



Na Va[e barawe General[tabot na ARM so dopis od 21.01.2012 godina potpi[an od aktuelniot Na~alnik-general Goran~o Kotevski dobien e dopis koj e izveden kako dokaz vo koj stoi:

1. Tenkovskite delovi koi se predmet na Dogovorot br.214/1 od 16.11.2001 godina, od tehni~ki aspekt seu[te se novi i se vo sostojba vo kakva [to se nabaveni.

2. Celokupnata koli~ina nabaveni tenkovski delovi dosega ne se upotrebuvani – koristeni.

3. Od tehni~ki i funkcionalen aspekt rezervnite delovi nemaat izgubeno od svojata vrednost.



Zna~i, rezervnite delovi postojat, skladirani se vo Ministerstvoto na odbrana i ja imaat tokmu onaa vrednost koja obvinenieto ja tretira kako [teta. Duri i zgolemena za delot na koli~inata koja e platena so prvata rata od dogovorot.



Kako mo`e da se tretira [teta, na predmeti koi postojat i koi ja imaat istata vrednost, navistina ne mi e jasno ?

 

I  nikomu, koj e pravnik i malu ]e razmisli, ne mo`e da mu bide jasno !



Deka ovie delovi mo`ebi fakti~ki ja imaat istata ili duri pogolema vrednost od onaa za koja se nabaveni, mo`e da utvrdi samo pazarot.



Samo ako se ponudat na proda`ba. A toa, ne e storeno iako se poka`uval interes za takvo ne[to. 

 

Odbranata na Petkovski prilo`i i vie izvedovte kako dokaz Barawe na edna stranska dr`ava tokmu za isti vakvi delovi i toa vo mnogu pogolemi koli~ini i vrednosti.  

 

No, o~igledno se nema volja da se istite prodadat ili razmenat. Dali e toa zaradi  opstojuvawe na neodr`livata teza za nekakva [teta, mo`e da e mnogu verojatno !




Posebno bi sakal da e zadr`am na pravnata kvalifikacija odnosno za  tvrdeweto deka obvinetiot Bu~kovski so svoite dejstvija storil krivi~no delo Zloupotreba na slu`benata polo`ba i ovlastuvawe od ~l. 353 st.3 v.v. so stav 1 od Krivi~niot zakonik.

 


Obvinetiot Bu~kovski se tovari deka ja iskoristil svojata slu`bena polo`ba kako Minister za odbrana. 

 


Ne e sporno deka spored Teorijata i praktikata na krivi~noto pravo, iskoristuvaweto na slu`benata polo`ba se vr[i vo vrska so diskrecionite akti odnosno, koga slu`benoto lice koe ima [iroki ovlastuvawa, samoto ja ceni celesoobraznosta na svojot akt ili  dejstvie. Vo vakviot slu~aj  slu`benoto lice za da ja iskoristi svojata polo`ba ne se rakovodi od interesite na slu`bata, tuku izvr[uvaweto na slu`benata dol`nost go zasnova na interesi sprotivni na slu`bata so cel na pribavuvawe za sebe ili za drug na nekakva korist ili nanesuvawe [teta na drug.




Zarem postapuvawe vo edna krajno specifi~na sostojba, so po~ituvawe na informaciite od nadle`nite slu`bi, so po~ituvawe na Barawe na najvisokoto stru~no telo vo Ministerstvoto, a se so cel na ostvaruvaweto na zakonskata obrska za gri`a za bezbednosta na dr`avata, za podignuvawe na borbenata gotovnost so cel na za~uvuvawe na suverenitetot i teritorijalni integritet na dr`avata, pretstavuva ne rakovodewe  so interesite na slu`bata ?




Zarem,  toa e storeno vo funkcija na interesi sprotivni na slu`bata ?




Obvinetiot vo dadeniot moment rakovoden pred se, od poso~enite interesi, respektiraj]i gi mislewata na stru~nite slu`bi, pravilno ja ocenil celeshodnosta na svoeto dejstvie zaradi [to i go potpi[al navodno inkriminiranit Dogovor za nabavkata na rezervnite delovi.




Od ova jasno proizleguva deka negovoto dejstvie ne mo`e da se tretira kako dejstvie na izvr[uvawe na krivi~noto delo od ~l. 353 od KZ.


 

Eden od osnovnite elementi, bez koi krivi~noto delo od ~l. 353, ne mo`e da postoi, e  da bide pribavena  imotna korist za sebe ili drug i da bide nanesena [teta na drug.

 


Pod imotna korist se podrazbira sekoe zgolemuvawe ili podobruvawe na svojot ili tu\ imot odnosno spre~uvawe za namaluvawe na toj imot ili negovata vrednost.

 
 

Na site pravnici bi trebalo da im bide poznato deka [teta pretstavuva namaluvawe na imotot  kaj opredeleno pravno ili fizi~ko lice

 


Pritoa, mora da se potsetime deka kaj pravnoto lice taa [teta mora da da bide to~no knigovodstveno utvrdena i deka [teta ne postoi dodeka ne~ij imot ne e namalen. A, imotot ne e namalen se dodeka toa to~no ne se utvrdi i doka`e na pravno relevanten na~in. 




Vo slu~ajov [tetata po obvinenieto ne e knigovodstveno utvrdena i  za toj iznos ne e namalen imotot na Ministerstvoto za odbrana.




Od najednostavna pri~ina, [to rezervnite delovi vo MO se vodat spored vrednosta po koja se nabaveni i seu[te postojat vo konzervirana, odli~na sostojba, kondicija i nemaat izgubeno od svojata vrednost. Toa proizleguva od iskazot na pretstavnikot, iskazi na mnogu svedoci ,od pismeniot ve[t naod i mislewe i od Izvestieto na Na~alnikot na G{  od 22.01.2012 godina.


 

Termin  [teta kako element na krivi~noto delo vo krivi~no pravna smisla ne postoi zatoa [to [tetata treba da e realna i to~no utvrdena a kaj pravno lice i knigovodstveno utvrdena i prika`ana.




Spored obvinenieto nanesena e [teta na Buxetot na Republika Makedonija !




Uka`uvam deka vo vremenskiot period na navodnoto izvr[uvawe na krivi~noto delo-kraj na 2001 godina, Buxetot na Republika Makedonija ne bil objekt na za[tita!




Toa e storeno so odredbata na ~l.196 od Zakonot za izmeni i dopolnuvawe na Krivi~niot zakonik ( Sl.vesnik na RM br.19 od 30.03.2004 godina) koj stapil vo sila na 08.04.2004 godina.




Nastrana [to od obvinenieto  ne e vidno za koja buxetska godina se raboti. Toa ne e utvrdeno ! Ne e utvrdeno i pokraj eksplicitnoto napatstvie na Apelacioniot sud vo Skopje dadeno so Re[enieto K`.br.1277/09 od 20.11.2009 godina.




Nastrana [to nedostasuva o[tetno pobaruvawe.



 


Spored toa, otsustvuva ednen od klu~nite elementi na ova krivi~no delo.

 


Mora da spomene deka pokraj toa otsustvuva u[te eden od klu~nite elementi na krivi~noto delo "Zloupotreba na slu`benata polo`ba i ovlastuvawe" od ~l.353 od KZ a toa e subjektivniot element na ova krivi~no delo.


 

Ova delo se storuva samo so smislenost.

 


Toa zna~i deka storitelot treba da bide svesen deka ja iskoristil slu`benata polo`ba i ovlastuvawe i deka gi pre~ekoril granicite na slu`benoto ovlastuvawe.


 

Ako se gleda kompleksno celiot slu~aj od negoviot po~etok so toa [to se slu~uvalo pred, za vreme i po sklu~uvaweto na Dogovorot br.214/1 o 15.11.2001 godina, niz negoviot razvoj i finale, navistina ne e jasno kade, i niz koja postapka, obvinitelstvoto ja nao\a smislenosta kaj obvinetiot.

 


Po odnos na intelektualniot element na smislenosta odnosno, za toa dali kaj obvinetiot postoela svest za toa deka ja iskoristuva slu`benata polo`ba pri vakvi dokazi i vakva fakti~ka sostojba, da se tvrdi takvo ne[to e ~ist "non sens” .
 
 

Kade, i vo [to obvinenieto nao\a deka kaj obvinetiot postoi bilo kakva traga na svest za takvo ne[to, koga:

· Postapuva vo granici na svoite, so zakon opredeleni slu`beni ovlastuvawa;

· Sorabotuva, gi po~ituva stavovite i mislewata na  site nadle`ni i stru~ni slu`bi  koi  po funkcija se stru~no telo na Ministerstvoto i gi prifa]a nivnite predlozi;
· Odlu~uva da se vlegne vo nabavkata, koristam termin na obvintelstvoto, vrz osnova na Barawe na General[tabot;
· Postapuva soglasno so ve]e vospostavena  praktika vo vakvi i sli~ni slu~aji vo 2001 godina.
· koga e informiran od stru~nite slu`bi deka se pojavuvaat opredeleni problemi, prevzema niza dejstvija so edinstvena cel da ne dozvoli nastanuvawe na bilo kakva pogolema [teta za dr`avata.    

 


Zarem, ~ovek koj saka nekomu da pribavi imotna korist i na drug nanesuva [teta postapuva na vakov na~in ?




Pritoa nitu eden moment ne smeete da zboravite deka se raboti za Minister, koj mora da go po~ituva stavot na stru~noto telo, vo slu~ajov General[tabot.




Hipoteti~ki i samo taka, i da prifatime deka delovite ne se potrebni vo taa koli~ina. Od kade toa obvinetiot Bu~kovski trebal da go znae i proceni. Toj sepak e samo civil koj tokmu zatoa ima armiski del vo svoeto ministerstvo so to~no zakonski predvideni ovlastuvawa i obvrski.


 

Od ova jasno proizleguva deka vo dejstvijata na obvinetiot Bu~kovski nedostasuva i subjektivniot element na predmetnoto krivi~no delo i vo sklop na nedostatokot na ostanatite elementi na krivi~noto delo od ~l.353 od KZ definitivno proizleguva deka vo postapuvaweto na obvinetiot  ne se sodr`ani elementite na ova krivi~no delo.




Na krajot bi sakal da ka`am samo u[te nekolku re~enici [to sum gi ka`al i poslednive godini ~esto gi ka`uvam i potenciram.

 


Vo dene[no vreme koga vo ovaa na[a dr`ava seriozno e razni[ana doverbata na gra\anite vo sudstvoto, koga vo javnosta preovladuva mislewe deka sudewata i sudskite odluki se samo forma i realizacija na odluki, doneseni von od ovaa sudska zgrada, navistina smetam deka Va[iot sudski sovet e na ispit. 

 


Na ispit, za primenata na pravoto i zakonot. 

Na ispit, za primenata na vistinata.

Na ispit na sovesta.


 

Vpro~em, smetam deka  nezavisnosta na eden sud se gleda i se gradi isklu~ivo preku negovite odluki. 

 


Doblesta vo toa, se ogleda kako vo osuduvaweto na vinovnite, no i vo toa da se donese osloboditelna presuda koga vo prilog na toa zboruvaat faktite, dokazite i primenata na pravoto.



 
Zaradi seto toa, mene ne mi ostanuva ni[to pove]e sem da Ve zamolam da donesete edinstvena pravilna presuda a toa e osloboditelna presuda.
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